Kuras bija tas amatpersonas, kuru @l cilveku nepamatoti

levietoja ,psinene” par ,nepareiza” viedok la pausanu

Avots: pietiek.com

Ar Rigas Vidzemes priekSpilatas tiesas spriedumu civilliei par cieSaram, kas saisitas ar
nepamatotu ievietoSanu psihiatriskaj slimnica un nepamatotu ficibspejas atpemsanu par labu
Martinam Raudevam, kurS 2004.gaal gandriz uz pusgadu tika piespiedu firta ievietots
psihiatriskaja slimnica un kuram 2006.gad ar tiesas spriedumu tika ahemta ricibspeja, no
Latvijas valsts nospriests pied# morala kaitéjuma kompensaciju 90 000 eiro apnera. Bet
kuras tieSi valsts amatpersonas bija@s, kas piméma prettiesiskos Emumus, kuru rezultata
cietuSajam tika nodariti Sie paridar jumi? Pietiek Sodien min konkrétus vienas prokurores un
vairaku tiesneSu vrdus un uzvardus.

Lietas batiba

Ka informé zverinata advoldéta A.Zvejsalnieka birojs, 2000.gada 10.decanmbet M.Raudevu tika uzkts

kriminalprocess par Augskas tiesas tiesneSa goda aizskarSanu. M.Raudevs raisijis vairakus

iesniegumus policijai, prokuratai un ciam valsts iegidem, kuros izteicis savu viedokli par tiesneSu daub
vina civillieta, t.sk. noddot, ka vha ieskai tiesa ir korumpta.

2001.gada oktobrar tiesas dmumu M.Raudevs piespiediarka tika ievietots Rgas psihoneirolgiskap
slimriica stacionras tiesu psihiatrisis ekspefizes veikSanai.

2002.gada septembtiesa atzina, ka M.Raudevs izgligr Kriminallikuma 271.par& paredzto noziegumu
(valsts amatpersonas goda umaraizskarSana) un gola vipu ievietotarsieSanai specialiéta psihiatriskai
slimriica ar apsardzi.

Pirms Emuma izpildes, 2003.gada 29.oktbBatversmes tiesa paslugjen spriedumu ligt Nr. 2003-05-01,
atzistot Kriminallikuma 271.pantu par neatbilstoSu Satversmei.

Neskatoties uz to, ka Kriminallikuma norma vairs nebija §ka, Icmuma izpilde tika uzkta, un M.Raudevs
2004.gada lija piespiedu krta tika ievietots psihiatriskaj slimrica ar apsardzi (BOVAS “Psihiatrijas
centrs).

M.Raudevs artdgumiem par nekajosSu atbfvoSanu no psihiatrigks slimrncas bija @rsies gan tiegs gan
prokurafira, tomer tas uz iesniegumiem nergga. Kopunt psihiatriskag slimrica M.Raudevs pavajh
vairak nela piecus nanesus.

Turklat pec prokuraiiras pieteikuma 2006.gada nmaagr tiesasdmumu M.Raudevam tika pilba amemta
ricibsgEja. Prokuralra bija \ersusies ar pieteikumu tigo M.Raudevs bija turpijis rakstt iesniegumus par
tiesas un prokuratas darbu, pauzot visai radild viedokli par korupciju Sap iesides.

Ricibsgja M. Raudevam tika atjaunota vigh2010.gadainija, kad tiesa atzina ieprie} tiesas dmumu
par ficibsgejas ahemSanu par nepamatotu uneddqoilniba.

Jau 2014.gada 17.marEiropas Cilektiesbu tiesa, kura izskga M.Raudeva pieteikumu, atzina, ka noticis
vina Eiropas Cilgktiesbu un pamathvibu aizsardibas konvencijas 5.panparedzto tiesbu uz bivibu
parkapums, piekirot morala kaittjuma kompenaciju EUR 10 000,- ap@ra.

M.Raudevs bija @is prasbu af Latvijas tieq, ladzot piedzt kompensciju no Prokuratras, Tieslietu
ministrijas un Vesa@bas ministrijas 18 miljonu eiro a@n. Tiesa pradu apmieridja ddgji, piedzenot no
valsts 90'000,- eiro.

Spriedumu €l var parsidzet 20 dienu laik no pasludiaSanas hza.



Krimin allieta

1. Ar Rigas pilstas Centra rajona tiesas 2002.gada 2lajanemumu krimirallieta Nr. 2812008200,
M.Raudevs athvots no krimiralatbildibas un soda, par noziéda nodaijuma, kas pare@ts Kriminallikuma
271.pani izdafiSanu, nododot M.Raudevu latidls I.Raudevasagiiba unarstniedbas iestdes uzraudba.

2. Rec prokuraiiras protesta, ar ilBas apgabaltiesas Krinaifietu tiesas kdigijas 2002.gada 06.marta
lemumu, Rgas pilstas Centra rajona tiesas 2002.gada 21ai@niémums tika atcelts, krimitlietu noditot
atpaka pirmas instances tiesai.

3. Ar Rigas pilstas Centra rajona tiesas 2002.gada 13.-16.septel@tmamu M.Raudevs atiwots no
kriminalatbildibas un soda par nozi@da nodaijuma, kas paredtrs Kriminallikuma 271.partt izdafSanu,
nododot M.RaudevarstSanai specialita psihiatriskaj slimrica (nodda) ar apsardzi.

4. Lai gan Rgas pilstas Centra rajona tiesas 2002.gada 13.-16.septdambuans tika prsadzets, ar Rgas
apgabaltiesas Krimatlietu tiesas kdigijas 2002.gada 03.decembgmumu, tas tika atsts sggka negroits.

5. Tapat, lai gan Ryas apgabaltiesas Kriniitietu tiesas kdigijas 2002.gada 03.decembr@mums tika
parsidzets, ar LR Augsikas tiesas Seata Kriminallietu departamenta 2003.gada 16.j@mav mumu,
kasicijas sidziba tika noraita. Rezulita Rigas pilstas Centra rajona tiesas 2001.gada 13.-16.septemt
lemums sijas sggka 2003.gada 16.jaavi.

6. S kriminalprocesa ietvaros M.Raudevs psihiatrigksljmrica pret savu gribu bija spiests uzities:
1) no 2001.gada 25.oktobfigz 2001.gada 07.decembrim (sta@@medidniska izmekkSana);

2) no 2001.gada 07.decembiidzl 2002.gada 31.jaAkm (pientrota drosbas idzela izpilde BOVSIA
“Psihiatrijas centrs”;

3) no 2004.gada 3(ljja I1dz 2004.gada 24.septembrim (sprieduma izpilde B@V8Eihiatrijas centrs”.

7. Neskatoties uz to, ka ar Satversmes tiesas @ad8. 29.oktobra spriedumu keWNr. 2003-05-01
Kriminallikuma 271.pants tika &tz par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversda@pantam un par
speka neesoSu no 2004.gada O1.feinay M.Raudevs 2004.gada 3Mja tika ievietots psihiatriskajslimrica
(sprieduma izpilde).

8. Lai gan M.Raudevs vakkart nomadija uz to, ka sprieduma izpilde nav iegma &l groZjumiem
Kriminallikuma, tikai 2004.gada 24.septerlar Rigas pilstas Zieméu rajona tiesas spriedumu tika atots
no BOVSIA “Psihiatrijas Centrs”.

Civillieta

1. Rec Rigas pilstas Vidzemes priekSpitas prokuratras prokuroreK.Gruntes 2004.gada 14.decembra
pieteikuma “Par personas #@anu par icibnesgjigu”, Rigas pilstas Vidzemes priekSpitas tieg tika
ierosirata civillieta par M.Raudeva atanu paricibas nesgigu un aizgdribas nodibiasanu.

2. Ar Rigas pilstas Vidzemes priekSpitas tiesas tiesnes@sDmitrenokas 2006.gada 18.maija spriedumu
prokuratiras pieteikums “Par personasianu paricibnesgjigu” tika apmieriats. Tiesa nosprieda atz
M.Raudevu paricibas nesgigu un nodibiat vipam aizgdribu.

3. Lai gan iepriekSmiais spriedums tika gosidzéts, ar Rgas apgabaltiesas Civillietu tiesas dihs
(tiesneSi -S.Vamza, L.Gavare, L.Ramna) 2006.gada 10.augusta spriedumu M.Raudevadjas sidziba
tika noraidta. Tiesa nosprieda ataV.Raudevu paricibnesgjigu un nodibift vinpam aizgdrnibu. Spriedums
stajas sggka ta pasludiaSanas hdi.

4. Lai gan ar Sis spriedums tika gpsuidzets, kadcijas tiesvetba netika ierosifta. Kagcijas sidzbu

M.Raudeva &rda bija iesniegusi sabiedriskorganizcija “Latvijas pilsonisk cilvektiesbu komisija”, kas
nebija procesa ddiniece. Attietgi ar Latvijas Republikas Augitas tiesas senatoru Kgijas 2007.gada
08.martadmumu (senatoriR.Saulte, E.Vernusa, S.Lodza), kasicijas tiesvetba liet tika izbeigta.

5. Neskatoties uz to, ka ka&gas tiesvetba liet tika izbeigta, M.Raudeva pilnvarotaiargtavis vairakkart
ladza atjaunot proceso termipu kagicijas sidzibas iesniegSanai ties



6. Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu &gjas (tiesneSi -S.Vamza, |.Grauda, L.Gavarg 2008.gada
16.septembraeémumu, M.Raudeva pilnvartparstavja pieteikums par procedld termina atjaunoSanu
kagicijas sidzibas iesniegSanai tesika noraidts.

7. Tikai ar Latvijas Republikas Augkas tiesas Civillietu tiesu paths (tiesnesi - |.Lauka, Semavska,
A.KeiSs) 2008.gada 17.decembgmblmu tika nolemts:

1) atcelt Rgas apgabaltiesas Civillietu tiesas dghs 2008.gada 16.septemb&nbumu, ar kuru noraith
M.Raudeva pilnvaratparstavja pieteikums par procesald termipa atjaunoSanu;

2) atjaunot procedip termipu un ataut M.Raudeva pilnvarotajanangtavim iesniegt ka&cijas sidzibu par
Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas dgghs 2006.gada 10.augusta spriedunigaR pilgtas Vidzemes
priekSpil€tas prokuratras pieteikura par personas atanu paricibnesgjigu un aizgdribas nodibiaSanu;

3) nogitit lietu uz Rgas apgabaltiesu jajima izlemSanai par kasjas didzibas virzbu atbilstoSi
Civilprocesa likuma 459.panta vai 460.panta notaileum.

8.Ar LR Augstkas tiesas Sata 2009.gada 30.septembra spriedumu (tiesneSi enMahs, |.Garda,
A.LavinS) tika nolemts Rjas apgabaltiesas Civillietu tiesasadggjhs 2006.gada 10.augusta spriedumu atce|
un nodot lietu jaunai izskianai tai pasai tiesai.

9. Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas dghs (tiesas &es prieks&détaja D.Vilsone, tiesneses
G.Ozolpa un 1.Zd3a) 2010.gada O4ipija spriedumu tika nolemts,igas pilstas Vidzemes priekSpitas
prokuratiras pieteikumu par M.Raudeva @&anu par icibnesgjigu un aizgdribas nodibiaSanu norait
pilniba. Spriedums bijagysidzams ka&cijas lartiba.

10. Ar Augsikas tiesas Sata senatoru (V.Jondks, A.Lavips, S.Lodzna) kokgijas 2011.gada 07.oktobra
[emumu, atteikts ierosi kagicijas tiesvetbu. Attieagi spriedums vairs nebijagsidzams.

Visiem Siem gtstiem ir \&l darbojo&s personas arsti. Neviens nevar ievietot cilu psihiatriskag slimrica, ja arsti
neapstiprina psihiskus tragjomus. Kas ir Sia@rsti, kas parak§usi diagnozi? leteiktu Pietiek parakties &aj laucina.
Tur ir loti daudz, ko rakt.

Psihiatriski represetas personu saraksts ar tiesu psihiatru magu skedzienu pakdzbu:

1. G.M. — STPE Atz. Nr.7/2000R — rigik psihiatri |.Birule, K.Zabolockis, A.Loseis.

2. M.R. — STPE Atz. Nr.59/01 — nigie psihiatri J.Logins, l.Aivare, R.Klata.

3. A.S. — STPE Atz. Nr.8/02R — riigie psihiatri R.Klotha, E.Zubda, 1.Aivare.

4.).S. — SKTPE Atz. Nr.2-2003 — rrggé psihiatri R.Klotha, 1.Birule, L.LemeSevska, .Samoilova, G.Kiparigov
5. A.R. — ATPE Atz. Nr.60/2004 — mghis psihiatrs A.Punka.

6. V.B. — ATPE Atz. Nr.251/2005 — mghis psihiatrs A.Punka, mghis psihologs I.Freimane.

7. V.A. — ATPE Atz. Nr.19/2006 — mglais psihiatrs A.Afge.

8. M.R. — STPE Atz. Nr.231/2006 — rrgis psihiatrs I.Aivare.

9. V.A. — ATPE Atz. Nr.1/2008 — nigjais psihiatrs |.Zilbermane.

10. V.A. — SKTPE Atz. Nr. 290/2008 — rigile psihiatri A.Ap#te, I.Cera, magais psihologs J.Arnedghacova.
11. L.S. — ATPE Atz. Nr.289/2009 — riggis psihiatrs G.Sondore.

12. L.S. — STPE Atz. Nr.217/2010 — nagglis psihiatrs I.Aivare, migais psihologs J.Arnedghagova.

13. A.S. — ATPE Atz. Nr.284/2004 — rigais psihiatrs A.Apie.

14. J.T. — ATPE Atz. Nr.22/00 — nmgie psihiatri L.Agja, R.Klotina, G.Kiparisova.



